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 شادگانپایداری اکوسیستم تالاب  عوامل تأثیرگذار بر بندییتاولو

 

 چکیده

خرب ناپایدار اثرات م یهاتالابکه  یاگونهبهاست.  یافتهیشافزابسیار  هاتالابامروزه، اهمیت پایداری 

( برای AHPحاضر، روش فرایند تحلیل سلسله مراتبی ) مطالعهد داشت. در نزیادی بر جوامع در پیش خواه

، استفاده شد. برای انعکاس کامل پایداری تالاب 7839در سال  تالاببر اکوسیستم  اثرگذارتعیین وزن عوامل 

پرسشنامه از متخصصان و کارشناسان تهیه گردید. اهداف مطالعه در سه معیار اصلی تعیین  38، شادگان

د. شدن بندییمتقساقتصادی هر شاخص  -و ارزش اجتماعی محیط زیستی هاییتمحدودارزش عملکرد، 

مطالعه قرار دارد. همچنین نتایج  (838/8) در وضعیت ضعیفی شادگاننتایج نشان داد که پایداری تالاب 

در جهت بهبود عرضه آب به تالاب،  ییهابرنامه، اعمال شادگاننشان داد که برای بهبود پایداری تالاب 

 یسالخشکاز تالاب و راهکارهایی جهت مقابله با بلایای طبیعی مانند  حفاظتجهت  ییهابرنامهقوانین و 

 .رسدیمضروری به نظر 

 

 .AHP، روش شادگانپایداری، تالاب  کلیدی: واژگان

 
 
 

 مقدمه

 Bagherzadeh-Karimi and) باشدیم آن گیاهی و حیوانی زیستیطمح دهندهیلتشک اصلی منبع آب که است محیطی تالاب

Rohani- Rankoohi, 2007; Karbassi et al., 2015) .ارتباط خارجی محیط با بلکه شانیداخل عناصر بین تنهانه هایستماکوس این 

 و هاتالاب ردفمنحصربه و انکاریرقابلغ نقش و اهمیت رغمیعل .باشندیم زیستیطمح در کلی تعادل برای لازم شروط از یکی و دارند اییچیدهپ

 صادرات نی،غ رسوبات خاک، فرسایش از جلوگیری زیرزمینی، آب منابع تأمین آب، کیفیت حفظ مانند فراوانشان اکوسیستمی خدمات همچنین

 ،حشویاتح ،فردمنحصربه گیاهی یهاپوشش خاک، حاصلخیزی هوا، آلودگی کاهش فسفر، و نیتروژن ترکیبات از آب یسازپاک زنده، توده

 Dong et) است ماندهیباق ناشناخته زیادی بسیار حد تا مناطق این یهاارزش و خدمات همچنان اما (،Kim et al., 2011) غیره و توریسم

al., 2014). را خود ایاعض رامسر، کنوانسیون ،هاتالاب اقتصادی وفرهنگی  علمی، تفریحی، یهاارزشهمچنین  و محیط زیستی فواید دلیل به 

 توریسم تظارانیرقابلغ رشد و صنعتی سریع رشد گذشته، دهه دو در. کندیم اجبار آینده و حاضر حال در هاتالاب به تجاوز و تخریب از جلوگیری به

 گشته هاتالاب ناپایدار وضعیت باعث جمعیت رشد و جهانی گرمای هوایی، و آب تغییرات همچنین است. شده هاتالاب به هاانسان تجاوز به نجرم

 ،هاالابت مساحت کاهش به منجر آب منابع به خانگی و صنعتی یهافاضلاب ورود و کشاورزی هایینزم حیایا منظوربه آب منابع تخلیه. است

 اکولوژیکی پایداری به توجه امروزه اساس، این بر (.Mitsch and Gosselink, 2002) است شده محیط زیستی زوال و آب کیفیت نزول

 ,Tilman) شودیم شناخته طبیعی یستماکوس یک سلامت معیار ینترمهم عنوانبه پایداری. (Paula, 2002) است یافتهیشافزا بسیار هاتالاب

2000; Zhang et al., 2013). باشد داشته جوامع برای مخربی اثرات تواندیم که گرددیم یافاجعه به منجر اکوسیستم یک ناپایداری 
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(Fengyun, 2002). یانطقهم مقیاس در زیستیمحیط یفشارهاتحت تالاب مؤثر بر ممکن تاثرا وتحلیلیهتجز تالاب، پایداری ارزیابی درواقع 

 .(Haitao and Xianguo, 2005) باشدیم

ه این ب یانگین دبی سالانه رودخانه جراحی کهم است. شدهپرداخته خوزستان استان در شادگان تالاب پایداری ارزیابی به حاضر مطالعه در

مترمکعب متغیر است. از دیگر منابع آب ورودی به  9/9تا بیش از  8/8های مختلف بین باشد که در سالمیلیارد مترمکعب می 8/2ریزد تالاب می

. همچنین ورود آب حاصل از زهکشی واحدهای توسعه باشدهای رودخانه کارون میآبراهه کوپال و سریزهای سیلاب یهالابیسن تالاب، ای

لذا با توجه به (. 7833حسینی و همکاران، )نیشکر و صنایع مختلف به این تالاب تنوع زیستی در این منطقه را دچار مشکل کرده است 

یری از ارزیابی پایداری این تالاب برای جلوگ ،یستیز یطمحمسائل  شدنمطرحنیز و و تغییر در وضعیت اقتصادی ذینفعان اخیر  هاییسالخشک

 رسد.، ضروری به نظر میهااثرات مخرب این پدیده

 ،هاتالاب اکولوژیکی ریسک ارزیابی منظوربه یامطالعه در، (2877و همکاران ) Chen  د.انپرداخته تالاب پایداری ارزیابی به کمی مطالعات

 تالاب اکوسیستم از علمی ارزیابی به یامطالعه در( 2872و همکاران ) Guo دادند. پیشنهاد یاشبکه محیط زیستی تحلیل بر مبتنی اطلاعاتی

 جنوب رد زویگ تالاب وضعیت شاخص ارزیابی منظوربه تالاب خاک شیمیایی و جغرافیایی یهاشاخص تجمیع از مطالعه این در هاآن پرداختند.

 طیمح معیارهای از استفاده با هند در تالاب مدیریت ویستی ز یطمح حفاظت جهت یاندازچشم ارائه به Garg (2872،) کردند. استفاده چین شرق

 اکوسیستمی ابیارزی دارند، نیاز کیفی و کمّی یهاشاخص از مقداری به اکوسیستم ریسکی عوامل و پایداری ارزیابی کهییازآنجا پرداختند.یستی ز

 معیاره، چند سازی تصمیم یهاروش (.Burgman, 2005) گردندیم یسازمدل (MCDM) معیاره چند سازی تصمیم مسئله یک قالب در

 Blouchi و Malekmohammadi (.Liu, 2007) گیردیم نظر در را مدیریت یندهایفرا در معیارها زیر و معیارها پیچیدگی چندگانه، تضادهای

 و (GIS) جغرافیایی اطلاعات سیستم و MCDM یهاروش از استفاده با هاآن پرداختند. اکولوژیکی ریسک ارزیابی به یامطالعه در ،(2878)

 استفاده با( 2878و همکاران ) Zhang پرداختند.یستی ز یطمح ریسکی و ینخطرآفر عوامل تحلیل و تعیین به یامنطقه یهانقشه توسعه همچنین

 که جامع شاخص یک مطالعه این در هاآن پرداختند. چین در اینچوان تالاب پایداری ارزیابی به (AHP) مرتبی سلسله تحلیل فرایند روش از

و  Chatterjee نمودند. ایجاد موردنظر تالاب وضعیت بررسی جهت را است اقتصادی -اجتماعی ویستی ز یطمح فنی، معیارهای ییرندهدربرگ

 منظر از پایداری مطالعه، این در هاآن پرداختند. هند در کئولادئو ملی پارک نابودی و تخریب وضعیت ارزیابی به یامطالعه در، (2872همکاران )

آذر و  یجعفر .اندداده انجام (FANP) فازی یاشبکه تحلیل فرایند روش از استفاده با را موردنظر ملی پارک اقتصادی و اجتماعی اکولوژیکی،

 گیرییمصمت یهاگز و حرا با استفاده از روش یمصب رودها المللیینتالاب ب زیستییطمح یهایسکر یبندیتو اولو یابی(، به ارز7839همکاران )

و  در جهت کاهش اثرات ییزرنامهو بر یریتیمد یهایتاولو آمدهدستبه یجکردند با توجه به نتا یانپرداختند و ب TOPSISو  AHP یارهچندمع

ی بلوچی و رحیم .یرندقرار گ یجد موردتوجه بایستیو عملکرد تالاب دارند، م زیستیطمحبر  ییرناپذجبران یراتکه تأث یدعوامل تهد ییامدهاپ

ر طبق بارزیابی کردند.  یکیعملکرد اکولوژ یهابر اساس شاخصرا شادگان  یالمللنیتالاب ب یستیزطیمح یهاسکیر( 7832ملک محمدی )

 ی، آلودگیسدسازب مانند تالا کنندهینتأمم آب یر در رژیی، تغیعیطب هاییستگاهز یر کاربرییمانند تغ یکیزیرات فییق، تغین تحقیج حاصل از اینتا

 ینترمهم یسالخشکده ین وقوع پدیهمچنو تالاب  یکیولوژیدات بیاز تول رویهیب یبرداربهرهبه درون تالاب و  هافاضلابه انواع یاز تخل یآب ناش

به  چند شاخصهگیری های تصمیم( با کاربرد روش7838جوزی و صفاریان ) ت هستند.یب اولویکننده تالاب شادگان به ترتدیتهد هاییسکر

 یو توسعه فضا یجاداو  شدهمحصورمختلف در محدوده  یهایتانجام فعالو بر ضرورت  زیستی در تالاب شادگان پرداختندمطالعه مخاطرات محیط

 تأکید کردند. یطسازگار با مح یهاگونهسبز با 

 وجود ورکش داخل یهاتالابپایداری  برای های اندکیتحلیل که دهدیم نشان تالاب پایداری شاخص ارزیابی زمینه در گذشته مطالعات مرور

 با سپس و شد گرفته بهره خوزستان استان در شادگان تالاب پایداری معیارهای وزن تعیین منظوربه AHP روش از حاضر یمطالعه در لذا .دارد

 است. گردیده محاسبه شادگان تالاب پایداری شاخص( 2878و همکاران ) Zhang مطالعه در شدهارائه سازی شاخص ساختار از استفاده
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 هامواد و روش

 ،محیطییستزمسائل  ارشناسانک از متشکل خبره افراد از نفره 38 یشادگان، گروهارزیابی شاخص پایداری تالاب  منظوربه مطالعه نیا در

 از یابیارز بودن و جامع مختلف یهاحوزه در ارشناسانک نظرات از استفاده افراد، نیا انتخاب شد. علت ، مدیریتی انتخابیشاورزک ،یاریآب

کارشناسان قرار داده شد  اریاخت در و یطراح 3تا  7 ه اعدادیپا ها برپرسشنامه، ارهایمع ریز و ارهایمع وزن نییتع منظوربهگوناگون بود.  هایدیدگاه

 خبرگان صورت گرفت. یهاپاسخو مقایسات زوجی و استخراج وزن نهایی بر اساس 

 .شد مطرح Saaty  (7338)توسط بار اولین که است مراتبی سلسله تحلیل فرایند چندمعیاری، گیریتصمیم هایتکنیک کارآمدترین از یکی

 شامل روش این .دنکیم فراهم را یبکیتر و یو کم یفکی یارهایمع حضور با حیصح یریگمیتصم انکام هک است یروش ،یمراتب سلسله لیتحل

 و همسئل ،یسازمدل مرحله در باشد.نسبی از ماتریس تصمیم و سازگاری در قضاوت می یهاوزن، قضاوت ترجیحی، محاسبه یسازمدل مراحل

 میتصم مسئله مراتبسلسله، 2 شکلدر  شود.یم درآورده باشند،یم ارتباط در باهم هک میتصم عناصر از یمراتب سلسله صورتبه یریگمیتصم هدف

 .است شدهداده نشان حاضر مطالعه در

 

 
 .گیرییمتصم مسئله مراتبسلسله: 2 شکل

 

 صورتبه تالاب هر برای عوامل اهمیت تعیین ،روینازا است. متفاوت دیگر تالاب به تالاب یک از اکوسیستم بر مختلف ریسکی عوامل اثر

 عملکردی، ارزش شامل که است شده بندییمتقس دسته 8 به یطورکلبه تالاب بر اثرگذار ریسکی عوامل مطالعه این در است. ضروری بسیار مجزا

 گذشته اتمطالع و حوزه این در متخصصان نظرات از استفاده با یکل یبنددسته این که است. اقتصادی -اجتماعی و یستیز یطمح هاییتمحدود

 وضعیت ارزیابی در مهم عوامل از یکی عنوانبه عملکردی یهاارزش .(Zhang et al., 2013; Chatterjee et al., 2015) است شدهینتدو

 ی است:معیارهای زیرچنین  شامل تالاب

 و آب از زدایییآلودگ به نیاز است، افزایش حال در روزروزبه آب منابع آلودگی نرخ کهییازآنجا :(P1) تالاب در زدایییآلودگ عملکردالف( 

 توازن بر شدیدی منفی اثرات هایآلودگ .(Vijayan, 1991) است ضروری مجاور هایینزم روی بر هایآلودگ گسترش از جلوگیری همچنین

ب(  گیرد. قرار ظرموردن تالاب لوژیکیاکو شرایط بهبود در اصلی عوامل از یکی عنوانبه بایستی زدایییآلودگ بنابراین، دارند. مناطق اکولوژیکی

 طیمحییستز تخریب از جلوگیری به تالاب از حفاظت یهابرنامه اجرای و وحشیاتح تنوع بر مستمر نظارت :(P2) تالاب بر نظارتی عملکردهای

 شرایط اولیه هایشاخص از یکی که منطقه در مختلف وحشی جانوران مختلف یهاگونه جمعیت بر نظارت ،روینازا .نمایدیم کمک تالاب

 عنوانبه خواریماه مرغ پرندگان مختلف یهاگونه جمعیتبا توجه به  آن، بر علاوه (.Brij, 2013) است ضروری ،آیدیم حساببه اکولوژیکی

 عرضه رفیتظج(  .گیرند قرار مستمر نظارت تحت باید نیز مختلف فصول در مناسب سیاست اتخاذ، منطقه اکوتوریسم نخست یهاجاذبه از یکی
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 یسالخشک وجود و کشاورزی برای زیاد آب مصرف سد، احداث آیدیم حساببهیک تهدید  آب عرضه کمبود هاتالاب برای :(P3) تالاب به آب

 است. تالاب پایدار وضعیت بر اثرگذار عوامل ینترمهم از یکی آب عرضه ،روینازا .گرددیم تالاب به آب عرضه کاهش باعث منطقه در

 :باشدیم معیارها زیراین  شامل محیطییستز هاییتمحدود

 گیاهی یهاگونه و وحشیاتح تنوع بر منفی اثرات هوایی و آب شرایط و طبیعی بلایای :(P4) هوایی و آب شرایط و طبیعی بلایایالف( 

 شرایط ،بنابراین .آوردیم وارد تالاب وحشیاتح و زیستیطمح بر را شرایط نامطلوبی هایلابس وقوع اوقات گاهی شدید و یسالخشک دارد. تالاب

 در روزروزبه آب و خاک هوا، آلودگی :(P5) تالاب آلودگیب(  است. تأثیرگذار تالاب پایداری ارزیابی در طبیعی بلایای وقوع و منطقه هوایی و آب

 و گبزر هاییاچهدر از هزارپنجاه از بیش بطوریکه دارد. تالاب زیستی تنوع و وحشیاتح بر شدیدی منفی تأثیر هایآلودگ این است. افزایش حال

 مواد حاوی کشاورزی یهارواناب و صنعتی هاییآلودگ ،هافاضلاب (.Mathur et al., 2005) اندشده ودگیآل دچار جهان سطح در کوچک

 زمین کاربرد :(P6) زمین کاربرد ساختارج(  .شوندیم شناخته هایآلودگ عوامل ینترمهم عنوانبه شیمیایی کودهای و هاکشعلف ،هاکشآفت

 اطراف هایینمز از استفاده اگر مثال طوربه .گذاردیم جای بر تالاب زیستیطمح بر را متقابلی تأثیر انسانی هاییتفعال دیگر و کشاورزی برای

 خیر. صورت ینا غیر در و است برخوردار مطلوبی شرایط از تالاب باشد، زیستیطسازگاربامح

 :گرددیم یبنددسته زیر موارد در نیز تالاب پایداری ارزیابی در اقتصادی و اجتماعی معیارهای زیر

 خواهد بتالا زیستی تنوع بر منفی تأثیر انسانی مصارف و هایتفعال افزایش آن تبعبه و جمعیت افزایش :(P7) انسانی جمعیت تراکمالف( 

 وسعهت سطحب(  است. کرده مخاطره دچار را هاتالاب وضعیتانسانی،  هاییتفعال افزایش آن دنبال به و جمعیت افزایش اخیر، دهه دو در داشت.

 هاییتفعال افزایش با مرتبط اقتصادی رشد چراکه است. شده کمتر هاتالاب وضعیت به توجه اقتصادی توسعه و رشد منظوربه :(P8) منطقه اقتصادی

 اکوتوریسم :(P9) همنطق اکوتوریسمج(  باشد. داشته تالاب و زیستیطمح وضعیت بر منفی اثر تواندیم انسانی هاییتفعال افزایش و است انسانی

 رتبطم انسانی هاییتفعال به ملزم اکوتوریسم درآمد افزایش اما آورد. ارمغان به دولتمردان و محلی افراد برای را سودی و درآمد تواندیم هاتالاب

 تالاب وحشیاتح و زیستی تنوع وضعیت بر منفی اثرات تواندمی رفاهی خدمات این ایجاد که باشدیم هایستتور برای رفاهی خدمات ایجاد با

 مناطق وسازساخت توسعه یهاپروژه افزایش و زمین از استفاده در تغییر آن به دنبال و جمعیت سریع رشد :(P10) شهرنشینید(  باشد. داشته

 ینقوان و هایاستسه(  دارد. تالاب وحشیاتح و زیستیطمح بر منفی تأثیر شهری مناطق آب مصرف افزایش همچنین و تجاری و مسکونی

 هابرنامه نچنی وجود کند. ایفا را مهمی نقش تالاب پایداری وضعیت در تواندیم تالاب از حفاظت هاییاستس و هابرنامه یریکارگبه :(P11) موجود

 نماید. کمک تالاب پایداری به تواندیم قوانینی و

 گریدیک هب نسبت را یارهامع زیر و معیارها ینسب تیاهم ،یعدد طوربه هک ییهاسیماتر مجموعه بایستی ،مسئله مراتبسلسله یطراح از بعد

 هک یددع هایازیامت صیتخص قیطر از و (یزوج سهیمقا) میتصم عناصر میان ،دودوبه هاییسهمقا انجام با ارک نیا .ردک یجادا ،نمایدیم تعیین

 .اندشدهارائه 7 جدول درجهت قضاوت ترجیحی  ایپایه هایمقیاس .شودیم انجام است، میتصم عنصر دو نیب تیاهم ای تیارجح دهندهنشان

 

 .ساعتی ایپایه هایمقیاس :1 جدول

 هدف تحقق در اهمیت میزان تعریف امتیاز

 است مساوی معیار دو اهمیت مساوی اهمیت 7

 است j از بیشتر اندکی i اهمیت تربیش اندکی اهمیت 8

 است j از بیشتر i اهمیت بیشتر اهمیت 2

 است j از بیشتر خیلی i اهمیت تربیش خیلی اهمیت 1

 است رسیده اثبات به قطعی طوربه jبه  نسبت i بیشتر خیلی اهمیت مطلق اهمیت 3

 میانه هایحالت  3 و 9 ،8 ،2 

 .7338؛ یساعت: منبع
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 ماتریس راگ است. شدهاستفاده ویژه بردار روش از بیشتر هاروش این میان از .شودیم دهستفاا مختلفی یهاروش از نسبی وزن محاسبه ایبر

 کرد. حل را 2رابطه  باید ،n تا 7 عناصر وزن آوردن به دست منظوربه باشد، (7)رابطه  صورتبه زوجی هایمقایسه

]= A = (aij) :7رابطه 

𝑤1/𝑤1 𝑤1/𝑤2 … 𝑤1/𝑤𝑛

𝑤2/𝑤1 𝑤2/𝑤2 … 𝑤2/𝑤𝑛

⋮
𝑤𝑛/𝑤1

⋮
𝑤𝑛/𝑤2

…
…

⋮
𝑤𝑛/𝑤𝑛

] 

𝐴𝑊 :2رابطه  = λ𝑊 (𝐴 − λ𝐼)𝑊 = 0 
 

𝐴) ماتریس دترمینان است. زوجی هاییسهمقا ماتریس A و اسکالر یک λ ،هاوزن بردار W آن در که − λ𝐼) صفر برابر و کرده محاسبه را 

𝐴) =8 رابطه در را maxλ سپس آید. به دست λ مقادیر تا شودیم داده قرار − λ𝐼) نسبی وزن مقادیر و داده قرار (iW) شودیم محاسبه عناصر. 

 که داد نشان ساعتی باشد.می n اندازه با واحد ماتریس نیز I و باشدمی A ماتریس اثر یا و (maxλ) مشخصه ریشه ینتربزرگ n که گفت توانمی

max n =λ زوجی، مقایسه ناسازگار هایپاسخ دلیل به که دهدمی رخ زمانی ناسازگاری است. سازگاری کافی و لازم شرط maxλ از n انحراف 

 ،باشد 78/8 از مترک یسازگاران نرخ اگر هک است داده نشان تجربه گیرد. قرار آزمون مورد سازگاری ازلحاظ باید A ماتریس بنابراین باشد. داشته

 بر (CI) یارسازگ شاخص میتقس از یسازگارنا نسبت شود. یدنظرتجد هاسهیمقا در باید صورت ینا ریغ در و بوده قبولقابل هایسهمقا یسازگار

 ترکوچک باید نسبت این که شودمی تشکیل 8 رابطه صورتبه CR یسازگارنا نسبت (.Saaty, 1980) دیآیم به دست ((RI یتصادف شاخص

 باشد. 7/8 از

 :8رابطه 

RI

n

n

RI

CI
CR 1

max









 

 و nبرابر  maxسازگار  جفتی مقایسه ماتریس یک یبرا اندازه ماتریس است. nو  است ماتریسیژهو مقدار ینتربزرگ maxآن  در که

 .ندکیم انیب را هایسهمقا در یسازگار ،مترک ای 7/8 یسازگارنا نسبتبود.  خواهد صفر با برابر ماتریسیژهو مقادیر بقیه

 تا 7 ارزش .گیردیم نظر در 2 تا 7 مقیاس یک عامل هر برای مطالعه، این است. عامل هر امتیاز محاسبه به نیاز عوامل، وزن محاسبه از پس

 یک بنابراین .باشدیم یموردبررسدر منطقه  باشدیم عامل آن خوب خیلی و خوب متوسط، ضعیف، ضعیف، خیلی وضعیت دهندهنشان ترتیب به 2

 کهیطوربه ،گرددیم تعیین i5,ri4,ri3,ri2,ri1=(riR( بردار صورتبه عضویت درجه تابع حال .شودیم تعیین TV=(5,4,3,2,1) بردار



5

1

1
j

ijr 

 :(Zhang et al., 2013) شودیم محاسبه زیر صورتبه مناطق( دهندهنشان j و هاعامل دهندهنشان i) عامل هر کلی امتیاز بردار سپس است.

VRW :8رابطه  ijij  

 تعیین R عضویت درجه تابع سپس .شودیم پرسیده موردنظر منطقه در موردنظر عامل شرایط مورد در شوندگانمصاحبه از که صورتینبد

 ,.Zhang et al) شودمی استفاده زیر رابطه ازپایداری تالاب  کلی شاخص تعیین برای عامل هر ارزش و عامل هر وزن محاسبه از پس. گرددیم

2013:) 

 :2رابطه 
 


n

i ijcijj WWCEI
15

1 

 .باشدیم jپایداری منطقه  ارزیابی شاخص jCEI بنابراین .باشدیم j منطقه برای i عامل ارزش ijW و j منطقه برای i عامل وزن cijW که
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کیلومتری از شهرستان اهواز قرار دارد )پورخباز  88حوضه آبریز رودخانه جراحی به فاصله  دستنییپاالیه المللی شادگان در منتهیتالاب بین

المللی فهرست تالاب بین 7287ترین تالاب ایران بوده و از این نظر در میان هکتار، وسیع 281188(. این تالاب با مساحت 7838و همکاران، 

 یاییو در عرض جغراف ینویچدرجه شرق گر 83/2 یاییشادگان در طول جغراف تالاب .(7838اران، قرار دارد )حجازی و همک 88معاهده رامسر، در رده 

 .دهدیمآبریز شادگان را نشان  حوضه، موقعیت این تالاب در 7. شکل درجه شمال خط استوا واقع است 88

 

 
 .: موقعیت جغرافیایی تالاب شادگان1شکل 

 

 نتایج

 نیانگیم هاپاسخ لک از مختلف، ارشناسانک نظرات عیتجم منظوربهها، پس از طراحی و تکمیل پرسشنامهتوضیح داده شد  قبلاًکه  طورهمان

 آمده است: (2)ول در جد و وزن هریکمقایسه زوجی میان معیارها  هاییسماترنتایج حاصل از که  شد گرفته یهندس

 

 .و وزن معیارهاماتریس مقایسه زوجی : 2جدول 

 AHPبا روش  وزن محاسباتی (C3اقتصادی ) -اجتماعی (C2) محیطییستز (C1) ارزش عملکرد 

 7 28/8 82/8 72/8 (C1) ارزش عملکرد

 2/8 7 1/7 28/8 (C2) محیطییستز

 7/8 23/8 7 88/8 (C3اقتصادی )-اجتماعی

 CR:8822/8 نرخ ناسازگاری

 .7839؛ تحقیق هاییافته: منبع

 

داری معیارهای پای بندییتاولوگذارترین معیار جهت یرتأثکه از جدول فوق مشخص است، بر اساس نظر تجمیعی کارشناسان،  گونههمان

 ارزش عملکردو ( 88/8اقتصادی ) -اجتماعی، معیار ازآنپس( است و نسبت به سایر معیارها در اولویت قرار دارد. 28/8)یستی ز یطمح، معیار تالاب

سازگاری مقایسه زوجی معیارهای  دهندهنشانآمد، که  به دست 7/8کمتر از  نرخ ناسازگاریهمچنین  های بعدی قرار دارند.( در رتبه72/8)

 است. آمده هاآنها و وزن محاسباتی زیر معیارجداول زیر ماتریس مقایسه زوجی میان در  است. یموردبررس
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 .های ارزش عملکردزیر معیارماتریس مقایسه زوجی و وزن  :3جدول 

 P1 P2 P3  وزن محاسباتی با روشAHP 

P1 7 23/8 78/8 83/8 

P2 8/8 7 21/8 222/8 

P3 8/1 1/8 7 932/8 

 CR:882/8 نرخ ناسازگاری

 .7839؛ های تحقیق: یافتهمنبع

 

 .زیستی محیط: ماتریس مقایسه زوجی و وزن زیر معیارهای 7جدول 

 P4 P5 P6  وزن محاسباتی با روشAHP 

P4 7 8/3 8/2 19/8 

P5 72/8 7 83/8 83/8 

P6 73/8 7/2 7 79/8 

 CR:8832/8 نرخ ناسازگاری

 .7839؛ های تحقیق: یافتهمنبع

 

 .اقتصادی-اجتماعی: ماتریس مقایسه زوجی و وزن زیر معیارهای 7جدول 

 P7 P8 P9 P10 P11  وزن محاسباتی با روشAHP 

P7 7 28/8 2/2 7/7 29/8 78/8 

P8 3/7 7 2/8 7/2 83/8 222/8 

P9 82/8 87/8 7 23/8 72/8 892/8 

P10 37/8 83/8 1/7 7 22/8 77/8 

P11 3/8 7/2 3/9 2/8 7 81/8 

 CR:8879/8   نرخ ناسازگاری

 .7839های تحقیق؛ منبع: یافته

 

( است و نسبت به سایر :932/8P3زیر معیار ارزش عملکرد، زیر معیار ظرفیت عرضه آب به تالاب ) یرگذارترینتأث، 8 بر اساس نتایج جدول

در میان زیر معیارهای ارزش عملکردی تالاب، زیر  یامنطقه زیر معیارهای ارزش عملکرد در اولویت بالاتری قرار دارد. به عبارتی، کارشناسان

عملکرد ( و :222/8P2) عملکرد نظارتی بر تالاب، زیر معیار ازآنپس. دانندیم عامل در پایداری تالاب ینترمهممعیار عرضه آب به تالاب را 

سات یمقا یسماتر یناسازگار نرخ محاسبه قیاز طر کارشناسان نظرات اعتبارهای بعدی قرار دارند. همچنین ( در رتبه:83/8P1) زدایییآلودگ

ارزش آمد. بر این اساس مقایسه زوجی زیر معیارهای  به دست 7/8کمتر از  که میزان آن شد محاسبه ارزش عملکردبرای زیر معیارهای  یزوج

 سازگار هستند. ،یموردبررس عملکرد

رایط ، زیر معیار بلایای طبیعی و شجهت ارزیابی پایداری تالابیستی ز یطمحترین زیر معیار گذاریرتأثمشخص است،  8که از جدول  طورهمان

یط آب و شرا ،نظرانصاحبتری قرار دارد. یعنی در اولویت بسیار بالا محیطییستز( است و نسبت به سایر زیر معیارهای :19/8P4)آب و هوایی 

دو زیر معیار . نندکیمقلمداد بر پایداری تالاب  یرگذارتأثیستی ز یطمحعامل  ینترمهم عنوانبهرا  یسالخشک ازجملههوایی و وقوع بلایای طبیعی 
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 فاده از زمینساختار استزیر معیار وزن اهمیتی چندان بالایی در مقایسه با زیر معیار شرایط آب و هوایی و بلایای طبیعی ندارند. بطوریکه دیگر 

(79/8P6:)  آلودگی تالابو (83/8P5:در رتبه ) که گفت  توانیم 7/8از  یناسازگار نرخکمتر بودن  با توجه بههای بعدی قرار دارند. همچنین

 .باشدیم، سازگار یموردبررس محیطییستزمقایسه زوجی زیر معیارهای ماتریس 

وانین ، زیر معیار قیامنطقهاقتصادی جهت ارزیابی پایداری تالاب از دیدگاه کارشناسان -ترین زیر معیار اجتماعی، مهم2مطابق با نتایج جدول 

اقتصادی در اولویت بالاتری قرار دارد. به عبارتی اعتقاد بر این است  -ی اجتماعی( است و نسبت به سایر زیر معیارها81/8موجود ) هاییاستسو 

ه . زیر معیار سطح توسعه اقتصادی منطقکندیمایفا  حفاظت از تالاب نقش مهمی را در پایداری تالاب یهابرنامهکه وجود و یا عدم وجود قوانین و 

 توانیممطالعه  هاییافته بر اساسپس های بعدی قرار دارند. ( در رتبه89/8( و اکوتوریسم )77/8(، شهرنشینی )78/8(، تراکم جمعیت )222/8)

از  کمتر یناسازگار همچنین نرخندارد.  تأثیر چندانی بر وضعیت تالاب یامنطقهکارشناسان  یدهعقفهمید که گسترش خدمات اکوتوریسمی بنا به 

 در مرحله پایانیخود بدست آمد.  دستهوزن هر زیر معیار در  ،تا این مرحله سازگار کارشناسان است. یهاپاسخ دهندهنشانکه  بدست آمد 7/8

 9کلی هر زیر معیار در جدول  یبندرتبه و ، نیاز به محاسبه وزن کلی هر زیر معیار است. که نتایج وزن کلیAHPتعیین وزن با استفاده از روش 

 آمده است.

 

 .شادگانکلی زیر معیارهای ارزیابی پایداری تالاب  یبندرتبه: وزن و 9جدول 

 رتبه (cijWوزن کلی ) (37/7) (C3معیار ) (77/7) (C2معیار ) (12/7) (C1معیار ) زیر معیارها

P1 83/8   8839/8 77 

P2 222/8   821/8 3 

P3 932/8   8388/8 8 

P4  19/8  8788/8 7 

P5  83/8  8882/8 1 

P6  79/8  8398/8 8 

P7   78/8 8882/8 9 

P8   222/8 8192/8 2 

P9   892/8 8227/8 78 

P10   77/8 8818/8 3 

P11   81/8 7233/8 2 

 .7839؛ های تحقیق: یافتهمنبع 

 

 یطمح( از زیر معیارهای P4کارشناسی، زیر معیار بلایای طبیعی و شرایط آب و هوایی )بر اساس نظرات که  دهدیمنشان  ،9نتایج جدول 

، یامنطقهناسان . به عبارتی کارششودیمعامل در ارزیابی پایداری تالاب شناخته  ینترمهم، با اختلاف امتیاز زیاد نسبت به سایر زیر معیارها، یستیز

 -( که از زیر معیارهای اجتماعیP11و قوانین موجود ) هایاستسزیر معیار، عامل  ینبعدازا. کنندیمیابی سهم این عامل در وضعیت تالاب را بالا ارز

ان در حفاظت از تالاب از دیدگاه کارشناس محدودکننده، بالاترین وزن اهمیت را داراست. این بدین معنی است که اعمال قوانین باشدیماقتصادی 

 به ترتیب (P9( و اکوتوریسم تالاب )P1در تالاب ) زدایییآلودگاما دو زیر معیار، عملکرد  .گذاردیمی تالاب بر جای را بر پایدار یتوجهقابلتأثیر 

را دارند. بنابراین، نظرات کارشناسی مبنی بر این است که عملکرد قوی یا ضعیف در  یموردبررسوزن اهمیت در میان زیر معیارهای  ترینیینپا

پس از  .دگذارینمرا بر پایداری تالاب بر جای  یتوجهقابلاز تالاب و همچنین گسترش خدمات برای جذب توریست تأثیر  زدایییآلودگزمینه 

ویت که بردار درجه عضبرای این منظور، بر اساس هر زیر معیار نیز محاسبه شود.  موردنظرتالاب  یا امتیاز محاسبه وزن زیر معیارها، بایستی ارزش
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 . نتایج بردار درجه عضویت و امتیاز یا ارزش تالابگرددیممربوط به هر گزینه است نیز با پرسش از کارشناسان تهیه  یهاخپاسبیانگر درصد 

 آمده است. 1با توجه به هر زیر معیار در جدول  شادگان

 

 .یموردبررسی : امتیاز یا ارزش تالاب با توجه به زیر معیارها0جدول 

 زیر معیارها
 هاینهگزبه  ییگوپاسخدرصد 

 (iW) امتیاز بردار درجه عضویت
 ()% نامساعدخیلی  )%( نامساعد متوسط )%( )%( مساعد )%( مساعدخیلی 

P1 8 8 1/79 9/81 1/82  R: (821/8 ،819/8 ،791/8 ،8 ،8)  37/7 

P2 8 8 3/77 8/11 1/78  R: (781/8 ،118/8 ،773/8 ،8 ،8)  872/2 

P3 8 8 8 8/21 9/12  R: (129/8 ،218/8 ،8 ،8 ،8)  218/7 

P4 8 8 1/87 3/89 8/27  R: (278/8 ،893/8 ،871/8 ،8 ،8)  288/2 

P5 7/78 3/28 28 7/1 9  R: (89/8 ،817/8 ،2/8 ،283/8 ،787/8)  883/8 

P6 8/2 3/71 2/27 1/79 3/77  R: (773/8 ،791/8 ،272/8 ،713/8 ،828/8)  327/2 

P7 8/83 2/82 2/72 8 8  R: (8 ،8 ،722/8 ،822/8 ،838/8)  283/8 

P8 2/3 8/78 3/97 1/78 9/8  R: (889/8 ،781/8 ،973/8 ،788/8 ،832/8)  728/8 

P9 2/82 2/82 9/22 8 8  R: (8 ،8 ،229/8 ،822/8 ،822/8)  839/8 

P10 8 2/72 2/92 73 8  R: (8 ،73/8 ،922/8 ،722/8 ،8)  392/2 

P11 8 8 2/29 8/89 8/21  R: (218/8 ،898/8 ،292/8 ،8 ،8)  333/7 

 .7839؛ های تحقیق: یافتهمنبع

 

 دهندهنشان، 1نتایج جدول هستند.  2از  تریینپاو سه زیر معیار نیز دارای امتیاز  8مطابق با نتایج جدول فوق، دو زیر معیار دارای امتیاز بالاتر از 

وضعیت  از دیدگاه کارشناسان، ( است. این بدین مفهوم است کهP6که بیشترین امتیاز یا ارزش مربوط به زیر معیار تراکم جمعیت ) آن است

 معیاریر زامتیاز یا ارزش تالاب با توجه به این  چراکهرا نداشته است  تأثیر نامساعدی شادگانی تالاب بر روی پایدار موردنظرشهرنشینی در منطقه 

(. به عبارتی از 839/8( است )P9زیر معیار، بیشترین امتیاز مربوط به زیر معیار اکوتوریسم ) ینازاپسبیشتر از سایر زیر معیارها است.  (283/8)

عد اتأثیر نامس شادگانتفریحی و ...( بر روی پایداری تالاب  یهامکاندیدگاه کارشناسان، ایجاد خدمات برای جذب توریست )مانند ایجاد راه، 

( به ترتیب کمترین P11و قوانین موجود ) هایاستس( و P1از تالاب ) زدایییآلودگ(، عملکرد P3سه زیر معیار عرضه آب به تالاب ) چندانی ندارد.

د و نامطلوب را بیشترین اثر نامساع شادگانکه از دیدگاه کارشناسان، عرضه آب به تالاب  است ینا. این نتیجه بیانگر باشندیممیزان امتیاز را دارا 

از تالاب و وضعیت قوانین موجود به ترتیب بیشترین اثرات نامطلوب را بر پایداری  زدایییآلودگعملکرد  ازآنپسدارد.  شادگانبر پایداری تالاب 

 .گذارندیمبر جای  شادگانتالاب 

آمد. این شاخص عددی بین صفر و یک خواهد بود که هرچه این  ستبه د 838/8 شادگانپایداری تالاب  ارزیابی در پایان شاخص جامع

به  تریققد . برای پی بردندهدیمباشد، وضعیت ناپایدار تالاب را نشان  تریکنزدتر باشد، وضعیت پایدار و هرچه به صفر شاخص به یک نزدیک

پایداری متوسط،  CEI≥22/8<18/8پایداری بالا،  CEI≥18/8<32/8شدید، پایداری  CEI≥32/8<7 اگرری تالاب، وضعیت پایدا

22/8>CEI≥88/8   8/8پایداری ضعیف و>CEI داری یپا ازلحاظ شادگانیافت که تالاب  توانیم این شاخصبر اساس  گردد.ناپایدار تلقی می

 در وضعیت ضعیفی قرار دارد.
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 گیرییجهنتبحث و 

داری و اجتماعی و اقتصادی در وضعیت ناپاییستی ز یطمحشرایط عملکردی،  بر اساس خوزستاندر استان  شادگاننتایج نشان داد که تالاب 

ولتمردان با د. آوردیماستان و کشور وارد  کلبهبه ساکنان محلی بلکه  تنهانه یریناپذجبرانناپایداری این تالاب، صدمات  کهیطوربهقرار دارد. 

ر نتایج بنا ب لازم برای بهبود اوضاع تالاب را اتخاذ و اعمال نمایند. یهابرنامهو  هایاستس توانندیمدر این مطالعه  یموردبررستوجه به معیارهای 

شرایط آب و هوایی منطقه و قوانین موجود در منطقه برای حفاظت از تالاب بلایای طبیعی و مطالعه، بیشترین وزن اهمیت مربوط به زیر معیارهای 

 Zhangاین نتیجه تا حدودی مطابق با نتایج مطالعه  .دانندیمی کارشناسان اهمیت این معیارها در ارزیابی پایداری تالاب را بالا به عبارت .هست

ین است، نوع ساختار زمین و قوان یرگذارتأثشرایط آب و هوایی که بر عرضه آب  ،بومیبه نظر کارشناسان  هاآناست. در مطالعه ( 2878و همکاران )

( 2872و همکاران ) Chatterjeeدر مطالعه  .دهندیمموجود در منطقه جهت حفاظت از تالاب بیشترین درجه اهمیت در پایداری تالاب را تشکیل 

 یسماکوتور و در تالاب زدایییآلودگکرد اما دو زیر معیار، عمل مهم تخریب تالاب شناخته شد. معیارهایزیرر تغییرات آب و هوایی یکی از معیانیز زیر

ی بنابراین، نظرات کارشناسی مبنی بر این است که عملکرد قورادارند؛  یموردبررسوزن اهمیت در میان زیر معیارهای  ترینیینپابه ترتیب تالاب 

. گذاردیمنرا بر پایداری تالاب بر جای  یتوجهقابلاز تالاب و همچنین گسترش خدمات برای جذب توریست تأثیر  زدایییآلودگیا ضعیف در زمینه 

تالاب از دید کارشناسان بومی آن منطقه چندان عامل مهمی در ارزیابی پایداری  زدایییآلودگنیز عملکرد ( 2878و همکاران ) Zhangدر مطالعه 

معیار گسترش خدمات جهت جذب توریست یکی از ، (2872و همکاران ) Chatterjeeخلاف این نتیجه، در مطالعه . برآیدینم حساببهتالاب 

 یذکرابلقچندان خدمات  علت این تفاوت در این است که در ایران .آیدیم حساببه از دید کارشناسان آن منطقه عوامل تقریباً مهم تخریب تالاب

ود اما سبب تخریب تالاب ش تواندینماورند که این عامل صورت نگرفته است و لذا کارشناسان داخلی بر این ب جذب توریستجهت  هاتالابدر 

و  هاییازسجادهدید که برای جذب توریست دست به  توانیم وضوحبهو هند صورت گرفته است در مطالعه دیگر که بر روی پارک ملی کئولادئ

اسان آن منطقه این عامل را جهت ارزیابی پایداری تالاب کارشن روینازاو این عامل باعث تخریب آن پارک شده است.  اندزدهو ...  هاکمپایجاد 

 زدایییآلودگمربوط به زیر معیارهای عرضه آب به تالاب، عملکرد  شادگانامتیازهای تالاب کمترین  نشان داد که همچنیننتایج  .دانندیممهم 

در این سه مورد بیشترین ناپایداری عملکردی،  شادگانتالاب  برای است. به عبارتیجهت حفظ تالاب موجود  یهابرنامهاز تالاب و قوانین و 

 دهدیمبرای تالاب اینچوان در چین نشان ( 2878و همکاران ) Zhangنتایج مطالعه  آنکهحال .شودیماقتصادی دیده -و اجتماعی محیطییستز

ب کافی ، عرضه آب به تالاشادگانتالاب  برخلافب اینچوان برای تالا لذا،که این بیشترین امتیازهای این تالاب مربوط به این سه معیار است. 

ا در نتایج هاین اختلاف .گیردیماز تالاب و همچنین اتخاذ قوانینی جهت حفاظت از تالاب نیز به نحو احسن صورت  زدایییآلودگو مناسب است. 

 توانینممختص همان تالاب و منطقه است و  هایییاستسو  هابرنامهدر هر منطقه نیاز به اتخاذ  هاتالابکه برای بهبود وضعیت  دهدیمنشان 

، روینازا دارد. به تالاب دیگر نسبتهر تالاب وضعیت و شرایط متفاوتی  چراکهراهکار موفق جهت بهبود یک تالاب را برای تالاب دیگر بکار بست. 

ت آب در در زمینه مدیری هایییاستس ازجملهتالاب  به آب بهبود عرضه در جهت هایییاستس ، تعیین و اجرایشادگانبرای بهبود وضعیت تالاب 

 یالسخشکاز تالاب و ارائه راهکارهایی جهت مقابله با بلایای طبیعی مانند  حفاظتجهت  ییهابرنامهقوانین و  و اتخاذ آن منطقه کشاورزی

 انشاورزک ازآنجاکهاما ؛ باشد آن منطقه تعیین مقرراتی جهت کاهش مصرف آب کشاورزی تواندیم هایاستساین  ازجمله .رسدیمضروری به نظر 

 ناجریمه و پاداش را برای کشاورز هاییستمسو  یرانهگسخت یهامجازاتر کنار این مقررات، اعمال بایستی د رودینمزیر بار کاهش مصرف آب 

 .به کار گرفت

 

 منابع

 GIS ازدورسنجشبررسی روند تغییرات کاربری و پوشش اراضی تالاب شادگان با استفاده از  .1363پور، ف.، صالحی و ورخباز، ح. ج.، یوسفی خانقاه، ش.پ

 .22-99صفحات  (:22)8ه آزاد اسلامی واحد اهواز، فصلنامه اکو بیولوژی تالاب، دانشگا و ارائه راهکارهای مدیریتی.
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گز و  یمصب رودها المللیینتالاب ب محیطییستز هاییسکر بندییتو اولو یابیارز .1363، س.، و دشتی ذر، س.، سبزقبایی، غ.، توکلی، م.جعفری آ

 . 17-31 صفحات :8کاربردی،  یشناسبوملمی پژوهشی مجله ع. حرا

علوم  هایدر تالاب شادگان. مجله پژوهش محیطییستزچند شاخصه در مطالعات مخاطرات  گیرییمتصم یهاکاربرد روش. 1367ش.،  یان،ل. و صفار ی،جوز

 .7-79 صفحات (:7) 9 یایی،و فنون در

موردی: )نمونه  AHPمحیطی گردشگری با استفاده از مدل بررسی و ارزیابی اثرات جغرافیایی و زیست .1367گودرزی، م.، و حجازی، س. ج.، زارعی، ر. 

 .23-18 صفحات :(3)8فصلنامه اکو بیولوژی تالاب، دانشگاه آزاد اسلامی واحد اهواز،  المللی شادگان(.تالاب بین

 ,IUCN)های حفاظتی تالاب شادگان به روش مقایسه روند تغییرات ارزش .1376و امیدوار، ب.،  زاده، ا..، نبوی، س. م. ب.، رجبحسینی، س. م

IMO,Salm and Price) 27-81صفحات   :(8)7فصلنامه اکو بیولوژی تالاب، دانشگاه آزاد اسلامی واحد اهواز،  .38تا  98های طی دهه. 

ریه ، نشیکیعملکرد اکولوژ یهاشاخصشادگان بر اساس  المللیینبتالاب  زیستییطمح یهاسکیر یابیارز .1362ب.،  ی،ل. و ملک محمد ی،بلوچ یمیرح
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